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OZET

Tiirk siyasal yapsi, icerisinde Ozellikle 1982 tarihli Anayasa’min sagladir ayricaliklarla onemli bir
belirleyen olarak ortaya gikmistir, Cumhurbagkanhgr Makami. Ozellikle yasama siirecindeki agirhii, bu
dnemli siyasal odagin daha da gii¢ kazanmasina yol agrustir. Yasama yilinin baslangicinda siyasal sistemin
onemli  aktorlerinden  Cumhurbaskanlarimin  yaptigr  acilis  konugmalari, TBMM-Hiikiimet
ve Cumhurbaskanh arasmdaki iliskinin niteliginin ortaya ¢ikmasina olanak tanimaktadir. Ulusal sorun-
lar konusunda diisiincelerini dile getiren Cumhurbaskanlari, agilis konusmalarmnda sunduklar: onerilerle
yol gosterici bir deSerlendirme yapmaktadir. Yasama yili agilis konugmalari hem retorik agidan, hem devletin
iist organlarinn iliskisi agisindan dikkate deger niteliktedir. Konusmalar baglamimda Cumhurbaskanlarinin
kisi ozellikleri, yaklasimlary, tutumlar: agisindan gosterdigi farkliliklar da incelenmeye degerdir. Bu calisma
kapsaminda Tiirk siyasal yasaminm onemli isimlerinden bir onceki Cumhurbagkam Stileyman Demirel ve
hukuksal kimligiyle dikkatleri tizerinde toplayan su anki Cumhurbaskant Ahmet Necdet Sezer arasindaki
farkliliklar, TBMM agilis konusmalar: ozgiiliinde degerlendirilerek, mevcut siyasal, ekonomik, toplumsal
duruma iliskin agik ve ortiilii mesaj sunumlar: da bu ¢alisma kapsaminda sorgulanacaktir. Konusmalarin
ana temalart, vurqulart ¢oziimleme yontemleri araciligwyla eklektik bir anlayisla analiz edilecektir.
Soz konusu mesajlarin kaynagmn siyasal profilleri degerlendirilerek bunlarm mesajlara yansumast ince-
lenecek ve iki farkl lider karakteri, bu konusmalar 151$1mda serimlenecek ve temel dzellikleri belirlenecektir.
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GIRiS
"SOZ MECLISTEN iCERi"

Tiirk siyasal yasaminin 6nemli degisim
noktalarindan biri hi¢ kuskusuz 12 Eyliil
1980'dir. Kayitlara nasil gegecegi konusunda
yapilan tartismalar bir kenara, tarih sayfalarin-
da belirgin puntolarla 6ne ¢ikan bu tarih,
o6nemli bir toplumsal, siyasal degisimin de
baslangic noktasi olmustur. Bu dénemin
"Kurucu Meclis"i ¢alismalarini yiirtitiirken,
Cumhuriyet Gazetesi yazarlarindan Ugur
Mumcu, 1961-1980 (Mumcu, 1981, 9) yillari
arasmdaki TBMM tutanaklari arasinda gercek-
lestirdigi arastirmayla, TBMM c¢atisinda
yankilanan ve kayitlara gegen kimi sozleri,
"S6z Meclisten Igeri" bashgiyla kitaplastirdi.
S6z konusu calismayi, TBMM kiirsiistinde
yasanan tartismalarda, yapilan konusmalarda
"sovgililerin" bir derlemesi olarak deger-
lendirmek mimkiindiir. Bu c¢alismanin
sonuglar1 1s1¢1inda Kurucu Meclis'e de ¢agrida
bulunan Mumcu, "utang verici" olarak nite-
lendirdigi konusmalar1 belgelemistir. Ote yan-
dan yasananlarin kendi gercekliginden uzak-
lastirllarak, soyutlanmasi ve igeriginin
anlammin siliklestirildigi ve "manevi sahsiyet"
gibi "metafizik" bir zirhla kalkanlastirildig: bir
ortamin elestirel anlayisin ¢ok uzaginda
kaldigimi dile getirmektedir Mumcu. "Manevi
sahsiyet" kavrami tizerinde duran Mumcu,
"sahsiyet"in degisik dillerdeki karsiligina
dikkat c¢ekerek, Latince’deki "maske"
anlaminin bu kavramin yarattig:
"varsayim'sal elestiri kalkanini yermektedir.
(Mumcu, 1981, 9) Nitekim bu zirhin arkasimna
sigman bazi parlamenterlerin, gercekten
"Meclis" disina ¢ikmamasi gereken konus-
malari, ne yazik ki tutanaklarla kayit altma
almmustir. Daha da 6nemlisi parlamentolarla,
halk arasinda kurulmaya calisilan "ayna"
analojisi, belirtmek gerekir ki, siyasal ve segim
sistemlerinin dogurdugu temsiliyet yeter-
sizligiyle = olusan  kaygilar1  ortadan
kaldirmaktadir.
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Bu ¢alismada 1980 sonrasi diizenlemelerin
ardindan olusan Parlamento'da yasama yil-
larinin baglangicinda Kenan Evren ve Turgut
Ozal sonrasi doénemlerde Cumhurbagkani
sifatiyla Siileyman Demirel ve Ahmet Necdet
Sezer'in yaptiklari agilis konusmalarinin
"s6zilin meclis digma" yansimig boyutuyla
irdelenmesi ~ hedeflenmektedir. = TBMM
acilislarinda tutanaklara gecen konusmalarin
saglikli degerlendirilmesi bu calismanin en
6nemli kaygilarindan biri olmusgtur. Bu nokta-
da yontemsel arayis siirecinde s6z konusu
konugmalar1 betimleyecek ve yorumlanmasi-
na olanak saglayacak en iyi metodolojik yak-
lagimin "eklektik" bir anlayisla saglanabilecegi
sonucunu dayatmistir. Dolayisiyla bu ¢alisma,
"metinsel" yapilarin degerlendirilmesinde, salt
bir ¢éziimleme aracinin yetersiz kalacag:
gerceginin yol gostericiliginde gergeklesti-
rilmistir.

1.YONTEMSEL ARAYIS

Edibe S6zen, "Soylem" adli yapitinda soyle-
mi betimlerken, séylem analizinin temel
arastirma konusunu "Insanlar dille ne yapar
ya da dili nasil kullanirlar? Insanlarin ne
sOyledikleri 6nemlidir; fakat nasil sdyledikleri
daha da 6nemlidir. Konusanlar kimlerdir ve
onlar nasil konusuyorlar?" (S6zen, 1999, 15)
olarak belirler. S6zen'in sdyleme iligkin 6ne
¢ikardigr bu karakteristik Gzellikler, hig
kuskusuz bu ¢alisma kapsamimda TBMM'nin
acilisinda Cumhurbaskaninin yaptig1 acilis
konusmalarinin ¢éziimlenmesinde "séylem
analizi"nin de destekleyecegi bir calisma
olmasini zorunlu kilmaktadir. Bu ¢alismanin
gerceklestirilmesinde en temel kaygi, 6znel
degerlendirmeleri olabildigince sinirlamak ve
bu sinirlamanin da konunun tiim yd&nleriyle
ortaya konmasini engeller nitelikten ¢ikarmak-
tir. Dolayisiyla calisma, yer yer "icerik ana-
lizi"nin nicel giiciinden, yer yer séylem ana-
lizinin de derinliginden yararlanmay: gerekli
kilmistr.

Soylemin Tiirk¢e’de kullanimina iligkin
belirlemeler gostermektedir ki, ¢ok degisik
anlamlarda kullanilmistir. Bu konuda yapilan
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calismalarin isaret ettigi gibi s6ylem "dil, sav,
anlatim bicimi, bakis acisi, ideoloji, 6greti,
bicem, birey dil" anlamlarinda kullaniimak-
tadir (Kocaman, 1996, 8). Soylemin iletisim
boyutuyla sorgulanmasi, kimi sézcelerin yer,
zaman ve diger bir dizi 6geye gore degisik
anlamlar tasiyabilecegi gercegidir. Bu konuda-
ki degerlendirmelerini siirdiiren Ahmet
Kocaman, iletisim edimine iliskin agiklamasin-
da "...dil dizgesi baglam, islev, amag, bagmnt
kavramlarindan soyutlanirsa iletisim ediminin
biitiinliiglinti  anlamamiz  gli¢lesecektir”
demektedir. Goriildiigli tizere herhangi bir
konugmanin dogru anlamlandirilmasi s6z
konusu 6geler cercevesinde gergeklestirilecek
incelemelerle olasidir. Iletisimin biitiinsel-
ligine iliskin degerlendirmeler Gte yandan
soylemde ele alinacak birimin ne oldugu
konusunda da tartismalar dogurmaktadir.
Soylemi, tiimce 6tesi bir birim alarak yapisalci
bir yaklasim mu sergilenmeli ya da dili salt
islevsel bir diizenek olarak degerlendirerek
daha farkli bir boyuta mi tasimak gerekir?
Birim tartigmalar1 gostermektedir ki, bu alan-
da gerceklesecek calismalarda esnek bir tutum
belirlemek ve distlinliiklerin bileskesinden
olusacak daha giiclii bir ¢6zlimleme araci
gelistirmek yerinde olacaktir. Ayrica baglam
da bu c¢ozlimleme igerisinde diistiniilmesi
gereken bir diger 6nemli 6gedir (Daha ayrintili
degerlendirmeler icin Bkz. Ahmet Kocaman,
"Soylem Uzerine", Hitit Yaymevi, Ankara-
1996).

Tiirkiye'de yasama erkini elinde bulun-
duran TBMM'nin her yeni yil acilisinda
gerceklesen torensel uygulamada
Cumhurbagkanlarinin  yaptiklar1  konus-
malarm ¢6ziimlenmesini hedefleyen bu ¢alis-
mada yontemsel arayis; konu edindigi biitiin
yontemsel tutumlar1 derinligine irdeleyecek
degildir. Ancak, kisa da olsa bu konudaki yak-
lagimlarin dile getirilmesi ve y6ntemin belir-
lenmesindeki Olgiitlerin sunulmasi agisindan
gereklidir. Bu noktada sdylem ve igerik
¢ozlimlemesi arasindaki baglarin ve farklilik-
larin tartisilmasi, Orhan Gokge'de oldugu gibi
Edibe S6zen'de de yanitlanmasi gereken bir
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soru olarak ortaya cikmistir. Bu noktada
Orhan Gokge, Berelson'un igerik ¢oziimlemesi
tanimlamasinda yer alan kavramlara
deginerek, "objektiflik" hakkinda deger-
lendirmelerde bulunmaktadir. Berelson'un
icerik ¢6ziimlemesinde vurguladig objektiflik,
"... igerik ¢6ztimlemesini acitk (manifest) olan
igerikle" (Gokge, 1995, 16) oldugu yorumunu
getirmektedir. Bu konudaki tartismalar biraz
daha derinlik kazanarak "icerik ¢6ziimleme-
si"yle "hermendtik" (yorumsal) arasindaki
temel farkin bu objektiflik stizgeciyle sagla-
nabilecegini 6ne ¢ikariyor. Icerik ¢oziimlemesi
ve "metin ¢Ozlimlemesi" arasinda yapilan
karsilastirma bu iki yaklasimin birbiriyle fark-
l1 oldugu ve birbirini ikame edebilecek iki y6n-
tem olmadig1 savini 6ne ¢ikarmaktadir. Bu
noktada Gokge, igerik ¢oziimlemesini
"metinlerin nasil anlasildig1”, metin ¢6ziim-
lemesinin ise "nasil anlasilmasi gerektigi"
ayrmmini kesin bigimde koymaktadir (Gokge,
1995, 64).

Ote yandan sdyleme iliskin yapilmis galis-
malar da, bu yontemsel arayis cercevesinde
dikkate alinmistir. Teun A. Van Dijk,
"Sylemin Yapilar1 ve fktidarmn Yapilar" adl
calismasinda, "...s6ylem tiplerini, basliklari,
enformasyon miktarimi ve bashigmi, argtiman-
larin secimini ya da sansiir edilmesini ve
retorik islemlerin dogasini belirleyen sembolik
seckinler ve onlarin soéylemidir" (Dijk, 1994,
281) demektedir. Dolayisiyla boylesi bir ¢alis-
mada sdylem cergevesinde de kimi deginim-
lerde bulunmak bir zorunluluk olarak kendini
dayatmaktadir. Yine ayni yapit icerisinde su
degerlendirme dikkat cekicidir. "Eylemin
dolaysiz denetimi, yénlendirici pragmatik
isleve (hitabet gticii) sahip emirler, tehditler,
yasalar, diizenlemeler, talimatlar ve daha
dolayli olarak da tavsiyeler ve ogiitler gibi
sOylemler yoluyla basarilir. Konugmacilar sik-
likla kurumsal bir role sahiptir ve séylemleri
kurumsal iktidar tarafindan desteklenir. Bu
durumda itaat hukuki ya da &biir kurumsal
yaptirimlar tarafindan saglanir.” (Dijk, 1994,
283). Tim bunlarin 1s1ginda denilebilir ki
sOylemin aktériiniin, 6znesinin konumu,
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yapist sonuglar agisindan dikkatle deger-
lendirilmesi gereken bir unsurdur. Bu bakim-
dan giicii elinde bulunduranin baskin bir yapi-
da olacagi ve bu anlamda hedefi agisindan
gormezden gelme olasiliginin da tiimiiyle
ortadan kalkacagini séylemek olasidir. Bu
noktada "siyasal sOylem" tarih boyunca
inceleme alani olarak kendini siirekli gekici
kalmistir (Dijk, 1994, 300-301). Bu gercekligi
ABD'yi 6rnek vererek aktaran Dijk, ABD
bagkaninin konusmas: ya da medyada goriin-
mesinin basli basina bir toplumsal ya da
siyasal olay oldugunu belirtmektedir (Dijk,
1994, 301). Yine bu alanda gerceklesen bircok
incelemenin "tekil s6zctikleri" incelemenin 6te-
sine varmadigini da belirgin bigimde ifade
etmektedir, Dijk. Iste tam bu noktada bu calis-
ma; "tekil sozciikler tizerine kurguladigi ve
icerik analizinin "frekans analizi"
(Tavsancil, 2001, 87) yontemiyle irdelendigi
Cumhurbaskanlarinin TBMM agilis konus-
malar1 ayni zamanda diger analiz yontem-
leriyle de agimlamaya ¢alisacaktir. Bu anlam-
da bu yontemsel yaklasimlari karsi karsiya
koymak ve birlikteligini olanaksiz gérmek, bu
calisma kapsaminda gézard: edilmistir.

2. POLITIK KONUSMA

Politik konusma konulari, Aristoteles'e gére
bese ayrilir. Bunlardan bir tanesi "yollar ve araglar"
lizerine, ikincisi "savas ve baris", tigtinctisti "ulusal
savunma', dérdiinciisti "disalim ve digssatm” ve
en sonuncusu da "yasama'dir. Dolayisiyla son
politik konusma konusu, devlet baskani olarak
Cumhurbagkanlari’'min yasama organinda
yaptiklar1 konusmalarin kapsamini dogrudan
"politik konusma" kapsamina dahil etmektedir
(Bkz. Aristoteles, "Retorik", Yapi Kredi
Yayinlari, istanbul—2004). Belirtmek gerekir ki,
ayni zamanda retorigin siniflamasi igerisinde
hem politik 6zellik tasiyan TBMM acilis
konusmalari, ayn1 zamanda yasama yilinin
baslangicinda gerceklestirilmesi 6zelligiyle de
"torensel” bir nitelik de tasimaktadir.
Dolayisiyla retorigi siniflayan Aristoteles'in
siniflamasi icerisinde ayni zamanda "térensel
retorik” o6zelligini de barindirmaktadir, s6z

konusu konusmalar.

Retorik acgisindan sOylenmesi gereken
o6nemli bir 6zellik de, "ikna siireci” agisindan
iknanin gercek digi gosterimlerle ve gerekge-
lendirmelerle yaratilmasinin ayri bir "etik"
sorunu gilindeme getirmesidir. S6z konusu
aywrimi kavramsal tamimlamalarla ayirt et-
meye c¢alismak, belki de bu sikintinin ve rahat-
sizligin en belirgin 6zelliklerinden biridir.
Siyasal iletisim, propaganda, retorik, siyasal
reklam gibi kavramsal ayristirmalarda dogru-
dan olmasa da dolayli olarak mesajin gercek-
ligi, gerceklere dayandig: ve bir yaniltma eregi
tasimadigy tizerinde yorumlar yapilmaktadir.
Bu ayrisimlar, Aristoteles'in "Retorik"inde ve
"Politika"sinda ayrintili bulunabilir. Ttim bun-
lar gostermektedir ki kaynak, mesaj, mecra,
kanal agisindan c¢ok farkli degiskenleri,
dinamikleri dile getirmek olasidir. Ozellikle
bu calisma kapsaminda diistintildiigiinde, her
iki 6rnek ismin 6zgegmisleri, kimlikleri, kisi-
likleri, "imaj"lari, tiim yorumlari etkileyecek ve
yorumlarda dikkate alinmasi gereken 6zellik-
lerdir.

Tim bu 6n belirlemelerin 151g1nda somut
uygulamada yasanan kimi degerlendirmeleri
ve yaklasimlar1 da aktarmakta yarar vardir.
Ornegin politik iletisimde dilin, 6zellikle
reklam metni teknikleriyle desteklendigi
vurgulanmaktadir (Ozerkan ve Inceoglu,
1997, 70). Bu teknikler ise "kisa ctimleler,
kolay algilanma ve hatirlanmaya gore
diizenlenmis climle yapisi, mesajin tekrar
edilmesi, en ciddi konularda bile eglenceli
bir sov sdyleminin yakalanmis olmasi..."
(Ozerkan ve inceoglu, 1997, 70) bigiminde
ifade edilmektedir.

Ote yandan Ozerkan ve Inceoglu'nun
"fletisimde Etkileme Stireci" adli yapitinda
Tansu Ciller'in yaptirdig1 bir aragtirmadan s6z
edilerek, bu aragtirma sonuglar1 tizerinden
"Tiirklerin sanli ge¢misine duyulan 6zlem"
belirlemesinin, Ciller'in se¢cim konusmalarin
onemli 6l¢tide bicimlendirdigi ileri siirtilmek-
tedir (Ozerkan ve 1nceoglu, 1997, 72). Yine
Ciller'in konusmalarinda 6zellikle "eril" bir
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anlattima yoénlendigi ve tiimcedeki yiiklem-
lerin kararlilik ve kesinlik ifade eden nitelikte
sunuldugu vurgulanmistir.

Politik konusma igerigine iliskin kimi
degerlendirmeler yapilmakla birlikte konus-
manin bicimsel yapismna iliskin de belirgin
saptamalar yapilmaktadir. Ornegin bir politik
konusmada tiimcenin ortalama 14-15 s6zctik-
ten olugsmasi ve 6 saniyede okunuyor olmasi
gerektigi  belirtilir (Oktay, 2002, 194).
Tiimcenin kisaligina dikkat ¢eken Mahmut
Oktay, konusmanin bicimsel o©zelliklerine
iliskin degerlendirmelerine Melvin Helitzer'e
atifta bulunarak devam etmektedir. Konusma
metninde konu smirlandirilmas: yapilmal ve
konusmanin giris ciimleleri "sicak, ilgi gekici,
mizahi" olmali bi¢ciminde devam etmektedir
(Oktay, 2002, 194). Politik konusmalarin
sayisal verilerle donatilmasi, politik konus-
manin "dil diizeyi"nin uygunlugu ve bunun
gibi bircok goreceli unsuru dile getirmek
olasidir. Belirtmek gerekir ki, her érnek olay,
kendi oOzgiiliinde ve kosullarinda deger-
lendirilmelidir. Dolayisiyla eger bir politik
konusmay1 basarili ya da basarisiz bicimde
degerlendirmek gerekirse, bunun tiim
unsurlartyla birlikte tahlil edilmesi ve 6zgiin-
liigiintin teslim edilmesi gereklidir.

3. DEMIREL VE SEZER'IN KONUS-
MALARI

TBMM, I¢ Tiiziigiiniin 4. maddesine gére
her ekim aymin birinci giinti ¢agrisiz olarak
toplanir. Yasama yilinin agilisi  olarak
adlandirilan ve térensel bir 6zellige sahip bu
toplantida Cumhurbaskan1i Anayasa'nin 104.
maddesinde belirtilen gorev ve yetkileri kap-
saminda "Gerekli gordiigii takdirde, yasama
yilmin ilk giini TBMM/'de,..." acilis konus-
masimni gergeklestirir. Her ne kadar yasada
"gerekli gordiigii" takdirde denmesine karsin,
bu calisma kapsaminda goriilmiistiir ki, gerek
Demirel, gerek Sezer yasama yilinin ilk toplan-
tilarinda acis konusmalar: gergeklestirmistir.
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3.1. Demirel ve Sezer'in TBMM Acilis

Konusmalarinda Ulusal Kavramlar-
Adlandirmalar-Gondermeler
Stileyman Ahmet Necdet
Demirel Sezer
Ulusal Kavramlar-Adlandirmalar-Géndermeler
Tiirkiye 911 456
Atattirk 36 57
Cumbhuriyet 198 124
Ulusal 20 136
Ulus 122 397
Tirk 1024 607
Milli 14 11
Millet 295 180

9. Cumhurbaskani Siileyman Demirel ile su
anki Cumhurbaskan1i Ahmet Necdet Sezer'in
TBMM acilis térenlerinde yapmis olduklari
konusmalar karsilastirildiginda, 6zellikle
ulusal kavramlar, adlandirmalar, géndermeler
baglaminda s6zctikleri secerken siyasal orijin-
lerinden kaynaklanan cesitli farklar gozlen-
mektedir. Demirel'in, ¢cok uzun yillar siyasal
arenada gesitli sekillerde yer almasi, konusma
metinlerinde belirgin bigimde ortaya ¢ikmak-
tadir. Siyasal parti lideri, muhalefet partisi li-
deri, Yassiada hiiktimliisii, Basbakan, koalis-
yon ortagl ve son olarak da Cumhurbagkani
sifatiyla Tiirk siyasal yasaminin en o6nemli
aktorlerinden biri olmustur, Demirel.
Mubhafazakar kimligiyle 6n plana c¢ikan
Demirel'in, 6zellikle s6ylemlerinde kullandig1
Anadolu lehgesi onun en belirgin 6zellik-
lerinden biridir. TBMM konusmalarinda da
Demirel'in muhafazakar kimligiyle ortiisen
sozctikleri tercih ettii goriilmektedir. Ahmet
Necdet Sezer ise Cumhurbaskan: olmasiyla
birlikte genis kitlelerce taninan, son olarak
Anayasa Mahkemesi Bagkan1 gorevini
siirdtirtirken Cumhurbagkanhgina aday olan,
miitevaz: kisili§i ve yasam bigimiyle halkn
sempatisini kazanan, yasalara, demokrasiye
ve Anayasaya olan baghhgiyla dikkat cek-
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mistir. Konusmalarinda o6zellikle Tiirkge Demirel ve Sezer'in TBMM acgilis konus-

sozciikler kullanmay1 tercih etmesi, TBMM
acilis konugmalarinda da kendini géstermek-
tedir. Demirel ve Sezer'in TBMM acilis konus-
malarinda kullandiklar1 ulusal kavramlar
incelendiginde Demirel'in Tiirkiye,
Cumhuriyet, Ttirk, Milli, Millet sézctiklerini,
Sezer'in ise Atatiirk, Ulus ve Ulusal s6zctikleri-
ni daha sik kullandiklar1 goriilmektedir.

3.2. Demirel ve Sezer'in TBMM Acqlis
Konusmalarinda Siyasal Kavramlar-
Adlandirmalar-Goéndermeler

Siyasal Kavramlar-Adlandirmalar-Géndermeler
Stileyman | Ahmet Necdet
Demirel Sezer

Demokrasi 126 132
Demokratik 104 104
Avrupa Birligi 242 241
Devlet 500 303
Savas 34 124
Baris 148 108
Siyasal 4 123
Uluslararasi 83 151
Givenlik 70 72
Politika 32 114
Parti 30 41
Istikrar 89 113
Kamu 52 118
Ozgiirltik 18 39
Yirtitme 8 32
Teror 74 114
Terorizm 4 23
Laik 40 38
Ulke 456 455
Hiir 83 0

Uniter 16 1

Etnik 16 10
Cumhurbagkan 23 16
Hiiktimet 64 17
Bagbakan 6 1

Stratejik 21 36
Bolict 10 11
Reform 47 20
Meclis 139 99

malarinda kullandiklar1 siyasal kavramlar,
adlandirmalar, géndermeler karsilastirildigin-
da, Sezer demokrasi, siyasal, politika, kamu,
ylrtitme, gibi sézctikleri siklikla kullanirken,
Demirel hiir, tniter, hiikiimet, basbakan,
reform ve sozctiklerini  sikca
yinelemistir. Demirel, politikadaki son durag:
tarafsiz Cumhurbagkanlhigi konumuna gelin-
ceye kadar iktidarda, muhalefette oldu, askeri
darbelere maruz kaldi, yasakli oldu, tiim bu
zamanlarda mizac itibariyle "sert politika"
yapmaktan hoslanan, kendisi de ¢ok sert
elestirilere maruz kalan bir politikaci oldu.
Cumbhurbaskan1 oldugu siire icerisinde taraf-
sizligin1 korumaya 6zen goOsterirken, aktif
politika yasaminda kullandig: iislubunda da
baz1 degisimler oldu. Aktif politik yasaminda
meclis kiirsiisiinden yaptig1 kimi konugmalar-
da rakiplerine yaptig1 kimi yakistirmalar,
uzun yillar toplumun belleginden silinmedi.
Cumhurbagkan: sifatiyla mecliste yaptigi
konusmalarda se¢mis oldugu soézciikler ise
onun siyasal gecmisinin gd&stergeleridir.
Yillarca milletin hiir iradesinden, tiniter devlet

meclis

yapisindan, hiikiimet ve basbakan olmaktan
ya da hiikiimet ve basbakan: elestirmekten,
kendisinin yaptig1 veya begenmedigi reform-
lardan ve iktidar veya muhalefet olarak
mecliste yer alip alamamaktan s6z etmektedir.
Demirel'in konugsmasinda "devlet" sozctigi
onemli bir agirlik tasirken, Sezer'de "kamu"
sOzctligiintin sik sik yinelendigi goriilmekte-
dir. Demirel 6zellikle "hiir" s6zctiglini kul-
lanirken Sezer agirlikli olarak "6zgtirliik"
sOzcligiinii tekrar etmistir. Sezer’in soézciik
dagilim agisindan bir diger farkliligi da
"siyasal” ve "uluslararasi” ifadelerinde kendini
gostermistir. "Savas" ve "Baris" sozclglni
kullanim agisindan da karst ve anlamli bir
sayisal farklilik ortaya cikmistir. Sezer'in
konusma metinleri icerisinde "Savas" daha
agirhik kazanirken, bu durum Demirel'in
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konusmalarinda kendini "baris" agirligiyla

gOstermistir.
3.3. Demirel ve Sezer'in TBMM Agcilis
Konusmalarinda Hukuksal Kavramlar-

Adlandirmalar-Gondermeler

Hukuksal Kavramlar-Adlandirmalar-
Gondermeler
Stileyman Ahmet Necdet
Demirel Sezer

Hukuk 81 173
Anayasa 88 171
Anayasal 34 42
Yasama 20 57
Yargi 29 80
Yasal 70 239
Hak 169 173
Haklar 50 70

Demirel ve Sezer'in TBMM agilis konus-
malarinda kullandiklar1 hukuksal kavramlar,
adlandirmalar, géndermeler karsilastirildigin-
da, genel olarak hukuka iliskin kavramlari
Sezer'in daha fazla kullandig1 goriilmektedir.
Ozellikle hukuk, anayasa, yasama, yargi ve
yasal kavramlar1 Sezer'in konusmalarinda en
¢ok tekrarladigr kavramlardir. Sezer'in mesle-
ki gecmisi g6z 6ntinde bulundurulursa, hukuk
adami kimliginin konusmalaria yansidigi
goriilmektedir. Cumhurbagkanlig1 stiresince
kamuoyunda 6zellikle bu kimligiyle giindeme
gelen Sezer, Meclis’te c¢ikarilan yasalarin
anayasa ve kanunlara uygun olup olmamasima
gosterdigi titizlikle 6rnek olmustur. Demirel'in
de konugmalarinda Sezer'e gére daha az
olmakla birlikte hukuksal kavramlari kul-
landig1 goriilmektedir. Bu hukuksal kavramlar
icerisinde Demirel'in en ¢ok kullandig:
kavram ise hak'dir. "Anayasal" ve "hak"
sozctiklerinde birbirine yakin degerler ortaya
koymalar1 da tablo sonucunda ortaya gikan
ilging sonuglardan biri olarak degerlendirilme-
lidir. Ancak en 6nemli farki Sezer "yasal"
sozcliglinii konugmalarinda verdigi siklikla

Veli POLAT, Ece KARADOGAN DORUK

dikkate deger bir farklilik sergilemistir. Bu
anlamda Sezer, acilis konusmalarinda mil-
letvekillerinin dikkatini 6zellikle "yasal"
sOzciigli ve kavrami tizerinde yogunlastirmak
istemistir.

3.4. Demirel ve Sezer'in TBMM Ac¢ilis
Konusmalarinda Ekonomik Kavramlar-
Adlandirmalar-Gondermeler

Ekonomik Kavramlar-Adlandirmalar-
Gondermeler

Siileyman Ahmet Necdet

Demirel Sezer
Ekonomi 201 283
Ekonomik 117 149
Enerji 53 74
Gelir 37 71
Issizlik 8 21
Biitce 10 30
Uretim 21 42
Borg 13 15
Dolar 92 10
Milyar 112 5
Milyon 91 11
Yolsuzluk 4 57
Guimriik 25 1
Sanayi 31 34
Refah 51 0

Demirel ve Sezer'in TBMM acilis konus-
malarinda kullandiklar: ekonomik kavramlar,
adlandirmalar, gondermeler karsilastirildigin-
da, ekonomi ve ekonomik kelimelerinin her iki
Cumhurbaskaninin da siklikla kullandigi
goriilmektedir. Sezer issizlik, biitge, iiretim,
gelir kavramlarima atifta bulunurken, Demirel
sayisal verilere atifta bulunmaktadir.
Konusmalarinda 6zellikle sayisal veriler kul-
lanan ve sayisal verilere iliskin belleginin ne
kadar gticlii oldugu bilinen Demirel, Meclis’e
hitaplarinda  da  ekonomiye  iliskin
diistincelerini anlatirken, sayisal ifadeler kul-
lanmaktadir. Demirel'in Cumhurbaskanligi
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doéneminde Gilimriik Birligi Anlasmasi’nin Cografi Kavramlar-Adlandirmalar-Gondermeler
yapilmasindan 6tiirti, “glimriik” kavrami da
¢ok kez kullanilmistir. Sezer'in konusmalarin- Siileyr.man Ahmet Necdet
da yolsuzluk ve igsizlik kavramlarm siklikla _ Demirel Sezer
kullandig1 gozlenirken, Demirel'in “refah”dan Dinya 267 17
s0z ettigi goriilmiistiir. Dolayisiyla ekonomide Avrupa 193 210
Sezer'in daha karamsar ve umuttan uzak bir Asya 32 45
tablo betimledigi, buna karsilik Demirel'in bu Yerel 15 20
tabloyu kabul etmekle birlikte gelecege dontik Kitresel =l 5
umut igerikli bir yaklasim yegledigi _
soylenebilir. Bolgesel 31 4
Bolge 192 198
3.5. Demirel ve Sezer'in TBMM Acilis Amerika T 0
Konusmalarinda Cografi Kavramlar-
Adlandirmalar-Gondermeler Irak 35 74
Demirel ve Sezer'in TBMM acilis konus- Yun.anlstan 18 15
malarinda kullandiklar1 cografi kavramlar, Israil 1 1
adlandirmalar, gondermeler karsilagtirldigin- Filistin 11 ?
da, Demirel; Diinya, Kiiresel, Evrensel, Rusya 37 16
Ortadogu, Avrasya gibi kavramlar1 siklikla Azerbaycan 15 27
kullanurken, Sezer; Avrupa, Asya, Irak s6zctik- Kibris 44 22
lerini daha yogunlukta dile getirmistir. Ic 729 644
Konusma metinleri incelendiginde, aslinda Dis 106 183
Ozii itibariyle sozctik kategorileri igerisinde Dogu 31 2
birbirine en yakin sonuglarmn; cografi adlar, e 53 5
kavramlar ve gondermelerde yasandiginm
soylemek olasidir. Sezer'in bu kategorideki Evrensel 36 28
sozciik sikliginin "cevre" ve "dis" sozciiklerle Ortadogu 25 14
dikkatleri tizerinde topladigi gortilmektedir. Cevre 37 56
Ote yandan Demirel'in énemli bir oy potan- Anadola 28 11
siyeli olarak goriilen "kirsal" kesimi, cografi _
betimlemede 6zellikle "koy"le ortaya koy- Koy 66
dugunu da belirtmek gerekir. Avrasya 35
3.6. Demirel ve Sezeri'in TBMM Acilis Kafkasya 15 15
Konusmalarinda Diger Kavramlar- Ege 10 14
Adlandirmalar-Gondermeler Akdeniz 17 2
Karadeniz 35 10

Konusmalarmin 6nemli bir boéliimiinde
kendine 6zgii agziyla "boyytik" diyen Demirel,
bunu TBMM agilis konusmalarinda da belirgin
bicimde ortaya koymustur. Biitiin kategorik
yaklagimlar icerisinde en fazla farkliliklarin
gozlendigi kategoride diger basligi altinda
gerceklesmistir. Ornegin Demirel, toplam 19
kez "Osmanli"y1 anarken, Sezer'in higbir
konusmasinda "Osmanli" sézciigli  yer

almamistir. Ayni duyarliligi Demirel, "Tarih"
sozcligiinde de belirgin bigcimde ortaya koy-
mugtur. Bir hitap bigimi olarak "sayin" belir-
gin ve agirlikli bigcimde Sezer'de kendini
gostermektedir. Sezer "saymn'"i yeglerken,
Demirel agirlikli olarak "degerli" s6zctigilinii
kullanmay1 tercih etmistir. "Allah" s6zctigtinii
daha fazla yineleyen Demirel, bu farklihgim
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Stleyman Ahmet Necdet
Demirel Sezer
Allah 17 1
Universite 116 31
Vatandas 153 4
Giig 127 209
Ogretim 32 68
Dost 28 36
Diisman 5 4
Sorun 183 162
Coziim 51 79
Hedef 105 37
Tehdit 20 45
Etik 1 21
Basimn 13 39
Medya 4 13
Giliven 147 224
Kdltiir 78 55
Sosyal 39 60
Toplumsal 18 84
Uyum 28 43
Destek 62 78
Degerli 90 55
Biiytik 299 166
Giiglu 52 50
Egitim 98 166
Cagdas 107 155
Teknoloji 18 75
Bilim 21 72
Saglik 61 46
Sivil 16 21
Sayin 43 191
Osmanl 19 0
Tarih 156 56
Yiice 65 61
Din 121 92

"din" sozcligiinde de sergilemigtir. "Bilim"
sozcligii daha ¢ok Sezer'in agzindan cikarken,
"liniversite" sozciiglinlin daha ¢ok ¢iktig1 agiz

Veli POLAT, Ece KARADOGAN DORUK

"Demirel" olmustur. Dil diizeyi agisindan
stirekli genel kitleye daha yakin bir profil
gizen Demirel, "vatandas" s6zctigiinii kullan-
mada daha israrli ve belirgin bir tutum
sergilemistir. "Giiven", "etik" ve "cagdas" da
Sezer'in duyarlilik gosterdigi sozctikler
olmustur.

SONUC

Cumhurbaskanligi makaminin, yasama
siirecindeki agirlig1 siyasal yasamda 6zellikle
1982 Anayasasinin sagladigi avantajlarla
kendini gOstermeye baglamisgtir.
Cumhurbaskanlarinin 6zellikle hiikiimete,
milletvekillerine y&nelik yapmis olduklari
yasama yil1 acilis konusmalari,
Meclis-Hiikiimet-Cumhurbaskanlig1 arasinda-
ki iliskilerin niteligini ve tilke glindeminin
dinamiklerini ortaya koymas1 agisindan ince-
lenmeye deger goriilmiistiir. Konusmalar
baglaminda Cumhurbaskanlarimin kisilik
ozellikleri, yaklasimlari, tutumlari, politik
veya mesleki ge¢misleri ile gosterdikleri fark-
liliklar s6ylemlerini sekillendirmektedir.

Iki 6nemli siyasi profilin farkliliklar:
TBMM agilis konusmalarinda kendini belirgin
bigimde ortaya koymustur. TBMM acilis
konusmalari, devlet baskani sifatiyla
Cumhurbagkani'min tilke siyaseti, politikasi,
ekonomisi ve sorunlari hakkinda o6nemli
mesajlarini ve dileklerini getirdikleri énemli
bir belge niteligindedir. Konusmalar 6z
itibariyle bir anlamda tilkenin iginde bulun-
dugu kosullarin betimlendigini de géstermek-
tedir. Sorunlar dolayiminda gerceklesen
konusmalar, politik anlayis, alg1 ve yaklasim
bigimlerine gore farkli agirliklarda kendini
hissettirmistir. Bu durum somut olarak konus-
malar karsilastirildiginda kendini ortaya koy-
maktadir. Kuskusuz bu konusmalar ayni
zamanda goriintiilii bicimde de ¢6ziimlemeye
tabi tutulmali ve bu goériintiilii yansimayla
¢oziimlenmelidir. S6ylem agisindan goériintiilii
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degerlendirme ¢ok daha 6nemli karsilastirma
Ogelerini ortaya ¢ikaracagi kesindir. Her calis-
manin tasidigi snirlilik bu ¢alisma kapsamin-
da da kendini gostermistir. Nitekim konus-
malarin ¢ok daha boyutlu degerlendirilmesi
ve korelasyonlar kurularak kimi saptamalarin
istatistiksel acidan da  yorumlanmasi
miimkiindiir. Ancak calisma boyutlar1 agisin-
dan ¢ok daha ileri analizleri ve deger-
lendirmeleri barindiracagindan bu c¢alisma
sinirhiliklarini asacaktir. Ote yandan siyasal
diisiince, tutum ve tavirlar, térensel bir yapida
yapilan konusma metinlerine de belirgin
bicimde yansimaktadir. Dolayisiyla bir politik
kimlik, profil tanimlanmak isteniyorsa, énem-
li betimleme araglarindan birinin de konus-
malar1 oldugu gercegini vurgulamak gerekir.
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