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Ozet

Hilmi Ziya Ulken, Tiirkiye’de sosyolojinin gelismesinde ve tutunmasinda biiyiik katkilar1 olan
“nev-i sahsina miinhasir” bir toplumbilimcidir. Ziya Gokalp’tan hemen sonraki toplumbilim
calismalarina yon veren onemli sahsiyetlerin basinda gelen Ulken, Findikoglu ve Mehmet Ali Sevki
vb. gibi toplumbilimcilerden biridir. Onlarca kitabi ve ylizlerce makalesiyle toplumbilime ve bu
alandaki ¢alismalara hem ilgi ¢ekmis hem de toplumbilim literatiiriine pek ¢ok eser kazandirmistir.

Anahtar Sozciikler: Bilim Anlayisi, Batiya Yaklasimi, Toplumbilim Anlayisi,

Toplum Siniflamasi, Tarihi Maddecililigi.

ONE OF THE PIONEER OF THE SOCIOLOGY IN TURKEY:
HIiLMi ZiYA ULKEN

Abstract

Hilmi Ziya Ulken having big contributions on developments and acceptance of sociology in
Turkey is a distinctive sociologist. Hilmi Ziya Ulken coming the head of the sociologists, directed
studies of sociology just after Ziya Gokalp, is one of the sociologists such as Mehmet Ali Sevki and
Findikoglu, etc. He has both added a lot of works to sociology literature and pointed to works in this
field with his hundreds of books and articles.

Keywords: His conciousness of science, his approach to the West, his understandig

of sociology, his classification of society, his historical materialism.

Ulken’in Hayati

1901 yilinda Istanbul’da dogan Ulken, 1918 yilinda miilkiyeye (Siyasal Bilgiler Fakiiltesi)
girmistir. 1921 yilinda buradan mezun olmus ve mezuniyetinden hemen sonra Istanbul Edebiyat
Fakiiltesi cografya asistanligma atanmistir. Istanbul Edebiyat Fakiiltesi felsefe béliimiinden ahlak,
sosyoloji, felsefe tarihi sertifikalarini almistir.

1933’e kadar Istanbul’un muhtelif liselerinde felsefe ve sosyoloji égretmenligi yapmistir. Bu
arada 1928’de “Umumi Ruhiyat™1 (tas basmasi) ve “Felsefe”yi, 1931°de ahlak felsefesini ortaya
koydugu “Ask Ahlaki”n1 ve ayn1 yil “Umumi Igtimaiyat™, 1932-1933’de “Tiirk Tefekkiir Tarihini”

akabinde 1933’te “Insani Vatanperverlik”i yayimlatmistir. Bu eseri Atatiirk’iin ilgisini ¢ekmistir.

s
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Ulken, 1933 yilinda Dar’iilfiinun Istanbul Universitesine doniistiiriilince, devlet tarafindan bu
konuda arastirma yapmasi i¢in Berlin Kiitiiphanesine gonderilmistir. Almanya’dan déndiikten sonra
yeni kurulan Tiirk Tefekkiir Tarihi kiirsiisiine dogent olarak atanmistir. Ayrica 1936 yilinda ek gorevli
olarak Igtimai Doktrinler Tarihi kiirsiisiine dgretim iiyesi olarak atanmustir. Ayni yil verdigi ders
notlarini kitap haline getirerek “20. Asir Filozoflar1” adiyla yayimlamistir. 1940 yilinda Van Aster’in
teklifi lizerine felsefe profesorliigiine atanmustir. 1944 yilinda sosyoloji kiirsiisii kurulmus ve bu
kiirsiiniin profesérliigiine getirilmistir. Ayrica, Istanbul Teknik Universitesinde sanat tarihi derslerini
de 1948 yilina kadar okutmustur'.

1957°de Ordinaryiis Profesorliige yiikseltilmistir. 1960 ihtilalinde iiniversitelerden
uzaklastirilan 147 profesoriiniin icinde Ulken de olunca, Istanbul Universitesi Edebiyat Fakiiltesinden
iyice kopmustur. 1968 yilinda yeni agilan Ankara Universitesi Egitim Fakiiltesi’nde acik bulanan
egitim ve ilim felsefesi profesorliigiine ek gorevli olarak atanmistir. Bu gorevde Ui¢ yil ¢alismis ve
1971 yilinda 70 yasin1 dolduran Ulken emekliye ayrilmistir. Ancak ilahiyat Fakiiltesi yonetim kurulu
ve Ankara Universitesi senatosu karariyla bu fakiiltedeki gorevi bir yil daha uzatilmistir. 1973 yili
temmuzunda {lahiyat Fakiiltesinden ayrilmig, yakalandigi kalp ve beyin rahatsizligindan
kurtulamayarak 5 Haziran 1974 tarihinde Istanbul’da vefat etmistir. Ilmi ¢alismalarinmn yaninda

edebiyat ve resim galismalar1 da yapan Ulken Fransizca, ingilizce, Almanca ve Arapca biliyordu®.

Ulken’in Universite Dis1 Mesleki ve Sosyal Calismalari

Ulken Istanbul felsefe grubundan dgrencilik arkadast Yusuf Ziya Yoriikan’la beraber 1923
yilinda felsefi-edebi “Mihrap” dergisini, ayn1 yillarda miilkiye ve edebiyat fakiiltesinden bir kisim
arkadaslartyla birlikte “Anadolu” dergisini yayimlamislardir. Her iki dergiye ek olarak “Dergah”
dergisinde de devaml1 yazilar yazmstir. Ayrica, Ankara Ogretmenler Birliginin “Muallimler Birligi”
mecmuasinda da ¢alismistir. Yine bu sirada “Tirk Yurdu” dergisine de yazilar yaziyordu. 1927°de
Servet Berkin’in tesebbiisii ile bir kisim lise 6gretmeni arkadaslariyla birlikte de “Felsefe ve
Igtimaiyat Dernegi” ve ayn1 addaki dergiyi kurmuslardir. Bu dernek, Dariilfiinun felsefe hocalari ile
birlikte felsefenin gesitli alanlarinda tebligler hazirlamaktaydi. Dernek ve dergi Istiklal Ozel Lisesi
midiri Agdh Sur tarafindan maddi ve manevi destek goérmiistiir. 1929°da faaliyetin kesilmesi
iizerine Ulken yarim kalan bu tesebbiisii yeniden canlandirmaya calismistir ve dernegi tekrar Profesor
Sekip Tung’un baskanliginda faaliyete gegirmislerdir. Bu ikinci tesebbiise Sevket Aziz Kansu ve
Kerim Erim’de katilmistir. Ancak bu da iki yildan fazla yasayamamustir.

1937 yilinda Maarif Vekaleti (Milli Egitim Bakanhgi) Ulken’i Sekip Tung’la beraber
Paris’teki 9. Milletleraras1 Felsefe Kongresine gondermistir. 1939 yilindaki Institut International de
Sociologie’nin Biikres’teki 14. kongresine tebliglerle katilmigtir. Fakat II. Diinya Savasinin patlamasi

iizerine iiyelerden ¢ogu gelmediginden kongreden beklenen sonug alinamamustir.

! Giilseren ARTUNKAL: “Hayati ve Eserleriyle Babam Ulken”, Sosyoloji Konferanslari, 17 Kitap,
Istanbul, 1979, s.3.

2 Eyiip SARAY: Hilmi Ziya Ulken, Kiiltiir ve Turizm Bakanligi Yay., Ankara, 1986, s.12-13.

3 Eyiip SARAY: A.ge., s.XIIL
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Ote yandan Ulken, imtiyaz sahibi oldugu Galatasaray Dergisi ve Miilkiye Dergisinde 1933
yilindan baglamak tizere devamli yazilar yazmigtir. 1938’de Celalettin Ezine’nin mali destegiyle
“Insan” dergisini ¢ikarmaya baslamis ve bundan sonra da bu dergiyi kendi mali imkéanlariyla ve
araliklarla 1943 yilina kadar ¢ikarmistir. Buna paralel olarak Sosyoloji kiirsiisiinde “Sosyoloji
Dergisi” adl1 bir yillig1 1960 yilina kadar da ¢ikartmaya muvaffak olmustur®.

1949 yilinda UNESCO merkezinin tesebbiisii ile Oslo’daki Association International de
Sociologie’nin kurulugsuna katilmustir. Institut International de Socilogie’in 1950 yilinda Roma’da
yaptig1 kongreye bes tebligle katilmistir. Kongre Ulken’i Genel Sekreter segmistir. Ulken’nin teklifi
iizerine kurulus 15. Milletleraras1 Kongresini 1952 yilinda Istanbul’da yapmis ve yine Ulken’in
tesebbiisleriyle Kongre Actesleri iki cilt halinde basilmistir. Oslo’da verilen karara gore lyeler
memleketlerine doniince Milli Sosyoloji Derneklerini kuracaklardi ve Ulken bu karara uyarak
Istanbul’da meslektaslarini toplayarak Tiirk Sosyoloji Dernegi kurmustur.

1954 yilinda Sam’da UNESCO yardimiyla toplanan “Orta Dogu Memleketleri Sosyal ilimler
Ogretimi konferansma katilmis ve buradaki tartismalar1 Fransizca ve Arapca olarak yayimlanmuistir.
1956 yilinda Amsterdam’daki 3. Diinya Sosyoloji Kongresinde ii¢ teblig sunmustur. Association
Internatienal’in baskan vekilliklerinden birine seg¢ilmistir. 1960 yilinda Mexico’da yapilan Sosyoloji
Kongresine bir teblig gondermis ve bu tebligi toplantiya bizzat katilamamasina ragmen

yayimlanmistir.

Ulken’in Bilim Anlayis1

Ulken’in bilim anlayismi toplumsal konulara iliskin ¢esitli calismalarmdan saptamak
miimkiindiir. Ozellikle “Telif¢iligin Tenakuzlari”, “Sosyolojinin Mevzu ve Usulii” ve “Soyagekim”
gibi incelemeler Ulken’in bilim anlayisini ortaya koymaktadir. Ona gore bilim, “Kat’ilik dereceleri ne
olursa olsun metafizik veya ilahi endiseler disinda insanlarn tabiata ve kendilerine ait
arastirmalari”dir. Ulken burada bilimin genel bir tanimini vermektedir’.

Bilim anlayisi ¢ok acik olmamakla birlikte, tekilcilikten cogulculuga dogru yoneldigi
sOylenebilir. “Bugiiniin bilimi gittikge parcaciktan biitlinciiliige, varligin her derecesinde artan
ozerklige, varlik derecelerini en basite ve bire indirmek gayreti yerine her dereceyi kendi yapisi ve
vasiflarma gore tetkik metoduna, hasili bilimde monizm’den pliralizm’e dogru gitmektedir. Bu
¢agdas bilim anlayist nedeniyle insana 6zgii manevi sosyal alemle organik arasindaki karsilikli etki,
niifus ve iliskiyle agiklamas1 gerekir’™.

Ulken, 20. Yiizyil dncesi bilimlerin ve bilim anlayisinin, toplumsal bilimleri biitiiniiyle dogal
bilimlerin etkisi altinda biraktigini belirtir. 20. yiizyil sonrasi bilim anlayisinda toplumsal bilimlerin
dogal bilimlerin etkisinden kurtuldugunu belirterek bu gelisimi soyle agiklar: “Yirminci ylizyil
basindan oOzellikle 1926’dan sonra bilim goriisii gittikce degismistir. Tabiat bilimleri artik eski

*  Eyiip SARAY: A.ge., s.XIV.
Emre KONGAR: Tiirk Toplumbilimcileri, Remzi Kitabevi, istanbul, 1982,s.159.
Hilmi Ziya ULKEN: Toplum Yapisi ve Soyagekme, Doruktekin Yay., Istanbul, 1971, s.145.
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determinizmden, mekanizmden, statik unsurculuktan bahsetmemektedir. Bunlarin yerine dinamizm,
ihtimaliyet, hareketlilik, degisme fikirleri yer almistir. Tabiat bilimlerindeki bu gelisme ve yenilesme
insan bilimleri ve felsefede de tesirini gdstermistir. Bu bilimler iiniversal ve kesin konular1 arastiran
tabiat Uriinlerinin somiirgesi olmaktan ¢ikmaya baslamistir.” Sosyal alanda ortaya ¢ikan biitiin
sorunlart bir hamlede ¢dzmeye kalkisan genel nazariyelerin yerini tecriibi arastirmalar ve kismi
nazariyeler almistir.

Ulken’e gore toplumsal bilimlerin konularimi belirleme, sinirlarini gizme, yaklagim ve
tekniklerini saptama cabalar1 toplumsal bilimlerin kendi iiriiniinii almaktan ¢ok dogal bilimlerdeki
gelismeyle belirlenmistir. Bir baska deyisle Ulken, toplumsal bilimlerdeki degismenin biitiiniiyle
dogal bilimlerdeki degismelere baglamistir. Ulken, bilim smiflamasinda, Marks ve Comte’un
yaklasimlarindan bir biresime ulasmaya c¢alismistir. Ona gore; “bir bilim siniflamasinda, Comte’un
dedigi gibi statige kars1 dinamik konulardan, Marks’in dedigi gibi tarihin mutlak ve devrim ilkesinden
degil her varlik derecesinde farkli sekil degismeleri ve evrim olgularindan séz edilebilir.” Bu
yaklasimla Ulken bilim siniflamasini su sekilde yapmustir’:

1. Mantik
2. Matematikler
3. Mikroskoplu madde ilmi
4. Kozmik tabiat ilmi
5. Mikro-Fizik
6. Hayat ilmi
7

Insan ilmi

Ulken’e Gore Toplumbilimin Gelismesi

Ulken toplumbilimin bir bilim dali olarak ortaya ¢ikisin1 Comte’a kadar gotiirmektedir. Ulken,
toplumbilim kelimesini ilk kez kullanan Comte™un bir gesit “igtimai siyaset” yapmak amaci tasidigini
belirtmektedir. Ona gére Comte, toplumbilim anlayisinda somut toplumsal olgular1 incelemek yerine
bu olgulara iliskin soyut zihinsel analizler iizerine durmustur. Ulken Comte’un bu yaklasimiyla,
toplumbilimin kurulusunu geciktirdigini ve hatta orantisiz hale getirdigini iddia etmistir. Comte’tan
sonra gelen ve ayni yaklagimla hareket eden toplumbilimciler de ¢esitli sekillerde analojiler yapmaya
calisarak toplumbilimi ¢ikmaza siiriiklemislerdir. Ulken ayrica Comte’ta acik¢a goriilen toplumsal
yaklasimi ve yasami i¢giidiilerle agiklama ve baglama egiliminin Spencer ve onu izleyenlerde
organizmaciligit dogurdugunu, giderek Hegel’den etkilenen bir kisim toplumbilimcilerin ise
“psyehologisme”e saplandiklarini ileri stirmiistiir®.

Toplumbilim anlayisini ve adin1 benimseyen birgok diisiiniir, bu isim altinda kendi doktrinleri,
politika anlayislar1 gibi pratik amaglara yoneltmisler ve toplumbilimlerinden uzaklagmiglardir. Buna

karsilik, toplumbilim kavramini benimsememis olan bir¢ok arasgtirmact ise bu bilim dalini1 daha fazla

Emre KONGAR: A.g.e., s.160-161.
¥ Emre KONGAR: A.g.e., 5.160-163.
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etkilemislerdir. Ornegin; Marks’mn Kapital’i, Le Play’in monografileri gibi arastirmalar toplumbilimin

ger¢ek malzemelerini olusturmustur’.

Ulken’e Gore Toplumbilimin Konusu

Hilmi Ziya Ulken’in toplumbilimin konusuna iliskin diisiinceleri farkli donemlerde 6nemli
degisiklikler gostermistir. 1942 yilinda yaymlanan “Sosyolojinin Mevzu ve Usulii” makalesinde
toplumbilimin konusuna iligkin goriislerini soyle agiklamaktadir. “Cemiyetin kesif ve sabit kiitle
olacak yerde degisen miinasebetlerden ibaret olmasimna gelince, iste asil sosyolojinin mevzunu tegkil
edecekte bu miinasebetler ve onlarin degisme sartlarini arastirmak olacaktir. Gergekten onlarin
zannedildigi gibi keyfi ve tesadiifi degismeler olmadigi, bagka tabii degigmeler gibi muayyen satlara
bagli oldugu sathi tetkiklerde anlasilabilir. Su halde toplumbilimin mevzunu igtimai adin1 verdigimiz
miinasebetler ve degismeler alacaktir. Toplumbilimde ruhi veya uzvi noktalar gibi alinan insanlarin
birbirine tesirlerini ve miicerret miinasebetlerini tetkik etmek kafi degildir. Fakat bu miinasebetler
arasinda mevcut olan ictimai degigmelerin sathalarini tetkik etmek lazimdir.” Toplumbilimin konusu
olarak toplumsal iliskiler sistemini ele alan Ulken, toplum bilimin konusunu olusturan bu iliskileri ¢ok
acik olmamakla birlikte, insanlar arasi iligkiler (insan-insan iligkileri) ve bu iligkilerin iizerinde yer
aldig1 dogal olaylar arasindaki iligkiler (insan-doga iliskileri) olarak belirlemektedir. 1949 yilinda
yayinlanan “Sosyolojinin Dallar1” adli makalesinde farkli bir toplumbilim anlayisina sahiptir. Bu
donemde toplumbilimin konusunu; “monografiler yoluyla pargalardan biitlinlere dogru giderek
toplumsal olusumlar1 incelemelerin” olusturdugu kanisindadir'®.

Sonug olarak ii¢ ayr1 dénemde Ulken’in toplumbilimin konusuna iliskin diisiincelerini genel
olarak degerlendirmek gerekirse; 1940’lardaki toplumbilim anlayisinin daha agik ve anlasilir oldugu
soylenebilir. Bu dénemde Ulken, toplum, toplumsal kurum, toplumsal iliski gibi kavramlar arasinda
anlaml1 iligkiler kurarak toplumbilimin konusunu agikliga kavusturmustur. Buna karsin 1949 sonrasi
toplum bilim konusunu agiklarken temelde felsefi bir yaklasima yonelmistir. Toplumbilimin konusunu
goreli bir oncelik sirasi saptayarak degerlendirdigi 1955’lerdeki diistincelerinde ise psiko-sosyolojik

bir yaklagim agirlik tasimaktadir''.

Ulken’in Toplum Siniflamasi

Hilmi Ziya Ulken, bu konuda once farkli diisiiniirlerin toplum smiflamasmi ele alarak
elestirmistir.

Ona gore ilk smiflamayr yapan Aristo, siniflamasmi yalnizca siyasal Olgiite dayandirmus,
ekonomik, ahlaki ve diislinsel 6geleri dikkate almamistir. Comte ise toplumlarin dinamik yanlarini
dikkate alarak statik yanlarmni ihmal etmistir. Bu siiflamay: tarihi ve diisiinsel olarak nitelendirir.

Spenser ilkel ve gelismis gibi goreli bir dlgiitle toplumlari siniflandirmis, fonksiyonalist bir yaklasim

®  Emre KONGAR: A.g.e., 5.160-164.
' Emre KONGAR: A.g.e., 5.160-170.
""" Emre KONGAR: A.g.e., s.160-174.
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kullanilmistir. Le Play’in toplum smiflamasi ise cografi bir smiflamadir. Insani tabiat karsisinda tek
basina ele alir ve tarihi gelisimi hesaba katmaz. Durkheim ekolii ise toplumsal islevlerle
ilgilendiginden siniflama yapmamistir'”.
Ulken degisik diisiinceleri elestirdikten sonra bir toplum smiflamasinda kullanilmasi gereken

oOl¢iileri belirler. Ona gore bir toplum siniflamasmin tam olabilmesi i¢in;

a. Islevsel ve diisiinsel olmayip yapisal olmali.

b. Tarihsel ve cografi kosullar1 dikkate alarak toplumsal degisme ve toplumsal yapiyi

g6z oniinde bulundurmali.
¢.  Yalniz toplumun dis yapisini (toplumun dogal g¢evresini) degil 6zellikle i¢ yapisini

(toplumsal iliskiler sistemini) incelemelidir’.

Ulken, bu olciilere en yakin olarak Rene Maunler’in siniflamasmni gérmektedir. Onun
siniflamasini temel alarak gelistirmekte ve kendi goriislerini 6zet olarak soyle agiklamaktadir.

Bir i¢timai miiessese degerlerle bir tabiat derecesi arasindaki karsilikli miinasebetten dogar.
Burada degerlere kiiltlir diyecek olursak, her ictimai miiessese kiiltiirle tabiat arasindaki muayyen bir
sentezdir. Kiiltiirlin tabiatta ve tabiatin kiiltiire karsilikl1 tesirinden tiirlii ziimrelenmeler ve miiesseseler
meydana gelir. Mesela, aile bu manada bir miiessesedir. Ciinkii orada din, ahlak, orf, iktisat gibi tiirlii
degerler, organik tabiatla temas halindedir ve organik tabiatla bu degerler arasindaki karsilikli tesirden
aile dedigimiz sentez meydana gelmistir.

Bu esaslara gore Ulken ictimai miiesseseleri (veya ziimreleri) bes biiyiik smifa ayirir:'

a. Toprak bagliligma dayanan komsuluk miiesseseleri,
b. Soy bagliligina dayanan kandaslik miiesseseleri,

c¢. Isbagliligina dayanan iktisadi miiesseseler,

d. Kudret bagliligina dayanan iktisadi miiesseseler,

e. Itikat ev kanaat baglihigma dayanan dini-ideolojik miiesseseler.

Cemiyette sosyal fonksiyonlar ne kadar farklilagmigsa, siniflarda o derecede birbirinden
ayrilmislardir. Bununla beraber birbirlerini de o kadar tamamlarlar. Bir sinifin varligi, ancak, diger bir
sinifin varligina baghdir. Bundan dolayr siniflar arasinda c¢atisma vardir. Bir o kadarda karsilikli
baglilik vardir. Fakat cemiyet siniftan dogmamustir. Cilinkii ilkel cemiyetlerde sinif yoktur. Tersine
bir¢ok basit ziimrelerin bir araya gelmesinden veya ilkel cemiyetlerin karmagiklasmasindan smif
dogmustur'.

Hilmi Ziya Ulken’e gore giiniimiiz cemiyeti, tamamen baska bir cemiyet olsa bile ondan yine
bir takim sosyal tabakalar meydana gelecektir. Bu sosyal siniflarin simdiki gibi iiretim isinden

dogmayip, fikri, ahlaki veya bagka bir esasa gore kurulmasi miimkiindiir. Fakat yeni cemiyetin

2 Hilmi Ziya ULKEN: Umumi i¢timaiyat, Ebu’z-Ziya Matbaasy, ist., 1932, 5.90.
3 Hilmi Ziya ULKEN: Umumi i¢timaiyat, s., 93.

" Emre KONGAR: A.ge., s.184.

'S Hilmi Ziya ULKEN: Sosyolojiye Giris, Ugler Basimevi, Ist., 1947, 5.18.
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kurulusunda temel olan mertebeler diizeni mutlaka insanlar arasi degerlere gore, yeni smiflara
ayrilacaktir'®.

Ona gore endiistriyel cemiyetin meydana getirdigi smiflar, kendi igerisinde teskilatlanarak
birbirlerine zit giicler haline gelmektedirler. Bunlar arasindaki gerginlik, siniflar arasi g¢atisma,
siniflarm birbirlerini yok etmesi yerine, i¢timai merkezilesmenin alametidir. i¢timai merkezilesmeler
yeni bir sinif meydana getirerek daha genis igtimai merkezilesmeye dogru genisleme egilimi gosterir.
Eski ekonomik faaliyetin korporasyonlarda olmasi yerine, bugiin millette ve federal kuruluslarda,
yarin daha genis kuruluglardadir. Sinif suuru ne kadar artarsa ictimai g¢evreler de o kadar
genislemektedir. Bir sinif rejimi yerine gegen yeni smif iligkilerini kaldirmiyor, bilakis daha genis
gerginlik olaylarin1 doguruyor. Smiflar arasindaki catisma bilhassa bugiinkii modern toplumda
kapitalist-ig¢i catismasi olarak goriintiyor. Oysa bu iki sinif her zaman birbirine muhtagtir. Birbirlerini
kaldirmalari, yok etmeleri diye bir sey s6z konusu olamaz. Komiinist rejimde kapitalist sinif yerine
memur sinifi gegmektedir. Her aydin sinif zevkte, yasayis tarzinda bir degerler merdiveni doguruyor.
Halbuki komiinist devlet tam bir deger esitliginden uzaklasarak eskisinden farkli bir degerler

merdiveni kuracaktir'”,

Ulken’in Batilagma ile ilgili Goriisleri

Hilmi Ziya Ulken batililasmayr modernlesme olarak goriir. Ona gore batililasma, bati
kiiltiiriine ayak uydurabilmek igin o kiiltiire ulasabilmektir. Bat1 kiiltiirii dnce ekonomik-siyasi alanda,
sonra biitiin degerler alaninda diinya goriisii olacak kadar genisledigi zaman, 16. yilizyildan sonra onun
gelisme hizina ayak uyduramayan baska kiiltiirler icin tek yol kaliyordu: Modernlesmek'®.

Ulken, modernlesme konusunda baslangicta iki yaklasimm varligindan bahseder. Ona gore
modernlesme modelleri;

a. Kiiltir-uygarhk ayrimi yaparak iki diinya goriisimi hem ayirmayi, hem de
uzlagtirmanin olanakli oldugunu savunan goriis ki, bilindigi gibi bu Ziya Gokalp’tan
kaynaklanan goriistiir.

b. Yalniz teknik ve ekonomik gelisme ile modernlesmenin olanakli oldugunu savunan

goriis, olarak iki grupta toplanmustir.

Ulken’e gore, her iki model de batilasmanmn 6ziine inememistir. Birincilerde modern Kkiiltiir
yaraticiligina her tiirlii katilma reddedildigi i¢in bu hareket yer yer primitif direnmeleriyle kahramanca
ve asil goriinse bile, sosyal intihara ulasmaktadr. Ikinciler ise her tiirlii yaraticihig1 durdugu igin iistiin
kiiltiiriin 6niinde pasif bir hayranlik tavri dogurmakta ve ilerisi i¢in hi¢ bir gelisme imkani

birakmamaktadir'®.

1 Hilmi Ziya ULKEN: Ask Ahlaki, Ulken Yay., Ist., 1971, s.131.

7" Hilmi Ziya ULKEN: Sosyoloji, Remzi Kitabevi, Ist., 1943, 5.198.

'8 Hilmi Ziya ULKEN: Tiirkiye’de Cagdas Diisiince Tarihi, Ulken Yay., Ist., 1979, s.18.
19 Hilmi Ziya ULKEN: Tiirkiye’de Cagdas Diisiince Tarihi, s.20.
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Ulken, kendi modernlesme anlayisini ise sdyle vermektedir: “Modernlesme sorunu ancak
modern kiiltiir seviyesine ulasilarak ve bu faaliyete katilarak ¢oziilebilir. Modernlesme batinin
yaratici-iiretici  faaliyet seviyesine ulasmaktir. Modernlesme hi¢bir zaman yaratict milletlerin
eserlerini almak, kiiltiiriin diriinlerini benimsemekle olmamaktadir. Ulken’e gére batilasmada temel
sorun diinya goriisti ve zihniyetidir. Degerlerde yaratict olmayan bir milletin, milletlerarasi piyasadan
sanat érneklerini, hukuk sekillerini, felsefe eserlerini almasindan bir sonu¢ ¢tkmaz. Ozellikle bunlarin
son yemigleri olan teknigi ve teknik iiriinlerini almasindan hi¢bir sonug ¢tkamaz. Ciinkii onlart yapan,
o tistiin kiiltiiriin yaraticthgim ve iireticiligini saglayan diinya goriisii ve zihniyetidir. Toptan bir
diinya goriigii seviyesine varmadik¢a, bu zihniyeti almadik¢a, c¢agdas kiiltiive girmek miimkiin
degildir™.

Osmanlilarda batilasma devletin girisimleriyle baglar. Aydinlarca benimsenmesi daha sonra
gerceklesir. Ulken’e gore batilasmanm aydinlarca benimsenmesiyle baticilik hareketi topluma
girmeye baslamistir. Ulken bu dénemi, Tanzimat ruhunun devletten halka gecisi, yukaridan asagiya
inigi olarak nitelendirir. Bu yeni asamada sinirli bir ¢evrede kalan baticilik hareketinin topluma
girmeye basladigin1 gosterir. Batilasmanin yalniz kanun sekilciliginde kalmayarak, fikre ve 6ze niifuz
etmesi istekleri bu suretle uyanmustir'.

Diger yandan baticilik hareketi yalnizca Osmanli toplumunda bati diisiincelerinin yayilmasina
yol agmamustir. Baticilik hareketi ayn1 zamanda Tiirkgiilik ve Islamcilik akimlarmin da dogup
gelismesine neden olmustur. Ulken batilasma hareketi yoluyla Osmanli toplumunda islamcilik
hareketinin daha da fazla yayildigmi 6ne siirmektedir. Ona gore batilagsma hareketi ile birlikte, Islam
mantik ve hukuk bilgisi Tiirklesmis ve heniiz pek gelismemis olan bati diisiincesinin karsisinda agik
ve sistemli olmasi yiiziinden kuvvetle tutunmustur. Hatta bazen batili diisiincelerden daha {istiin bir rol
oynamlstlrzz.

Ulken batilasma eylemini degerlendirirken, bu eylemlerin toplumsal smiflardan gelmeyip,
yukaridan yoneticilerce baglatilip gelistirilmesini, bu eylemin basarisizliginda en 6nemli etkenlerden
biri olarak goriir. Ulken’e gore bati, biitiin toplumsal hareketler, reformlar, devrimler, halktan,
aydindan, toplumsal siniflardan gelir. Osmanli toplumunda bunlar daima yukaridan saray ve ordudan
gelmigtir. Siyasi otorite, kendisinin en iyi, en dogru diisiindiigiine inandig1 ve kimsenin fikrine
danigmadigi i¢in, girisim yalniz oradan gelince uygulama olanagi bulmus, aydin da yalmiz siyasi
otoriterin dediklerini onayladigi veya onun hosuna gidecek seyler sOyledigi zaman eyleme
ulasabilmistir. Boyle bir davranig ise aslinda baskinin devami demektir. Bu ise siyasi otoriteye bir
yandan asiret reisligi geleneginden, bir yandan da fanatizm zihniyetinin kalintisindan gelmektedir.
Toplumsal siiflarin ve mesleklerin bilinci artarak bu zihniyetle savastikga ondan kurtulmak miimkiin

olacaktir®.

»  Hilmi Ziya ULKEN: Tiirkiye’de Cagdas Diisiince Tarihi, s.21.

2 Hilmi Ziya ULKEN: Tiirkiye’de Cagdas Diisiince Tarihi, s.38-39.
2 Hilmi Ziya ULKEN: Tiirkiye’de Cagdas Diisiince Tarihi, s.68.

2 Hilmi Ziya ULKEN: Tiirkiye’de Cagdas Diisiince Tarihi, s.339.
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Ulken, batilasmanin eksikliklerini ve yanilgilarini, bu eylemin yonetici sinifca baslatilmasi ve
kontrol edilmesine baglamaktadir. Ona goére, bu hastalik, toplumsal siniflarn bilinglenmemesinden

kaynaklanmaktadir. Toplumsal siniflar bilinglendigi oranda bu zihniyetten kurtulma saglanacaktir™*.

Ulken’in Tarihsel Maddecilik ile flgili Goriisleri

Ulken, diisiince gelismelerinin ileri asamalarmda tarihi maddeci yaklasima karsi tutum
almistir. Marksist kuramu elestirir. Ancak bu elestirilerinde Ulken, okuyucusuna yanli oldugunu
hissettirir. Bu tutumu kendisini yanilgilara gétiirmiistiir. Marksist toplum karsisinda en biiyiik
kapitalist toplum olan Amerika’nin diger kapitalist tilkelerle iliskisinin az gelismis iilkelerin Iehine
oldugunu savunmaktadir. Ulken’e gore Amerika, bu iliskide az gelismis iilkelere somiirgeciligin
ortadan kalkmast lehinde katkida bulunmaktadir™.

Marksist kuramin sinif miicadelesini tekellesmeye dayandirmasinin, bu kurami yanilttigini
ileri siirer. Ona gore tekellesme olusmadig1 iin, smif miicadelesi kurami da yanhstir®. Ulken, ‘artik
deger’ kavramina da karsi ¢ikar. Karmn bir kisminin organizatore, yani kapitaliste gitmesi pek tabiidir.
Ona gore kapitalist smifin en dogal hakkidir. Cilinkii organizatorliik gerek endiistri gerek ziraat
tesebbiislerinde ¢ok biiyiik rol oynayan nadir vasiflardandir. Boyle bir kari ise is¢inin gelirinden
eksiltmek veya ona ‘artik deger’ adin1 vermek kadar sagma bir sey olamaz”’.

Marksizm’in is¢i smifinin 6gretisinin olmasimmi da kendisine gore yorumlar. Ona gore
Marksizm’in is¢i smifina sarilmasi, isgilerin Orgiitleri sayesinde en saldirict kuvvet meydana
getirmelerindendir’®. Ulken’e gore soldaki diisiince farkliigi Marksist kuramim eksikliginin
gostergesidir’’. Burada Ulken, kapitalist toplumlarda farkli modellerin olmasim dikkate almamaktadir.
Oysa sosyalist toplumlardaki ayriliklar, kapitalist toplumlar iginde gegerlidir.

Genelde Ulken, tarihi maddecilik konusundaki diisiincelerini bilimsel bir yaklagimla degil,
politik bir yaklagimla vermektedir. Bu tutumu da birgok ¢eligkilere diismesine, duygusal kalmasimna
yol agmaktadir.

Ayrica tarihi materyalist yaklasimi benimsendigi yillara tepki olarak Tarihi Maddecilige
Reddiye’yi yazmustir.

Ulken’nin Fikri Degisim Siireci

Hilmi Ziya Ulken’in eserleri bastan sona dikkatle incelendiginde 1936-1946’ya kadar tarihi
maddecilik okuluna bagl oldugu bizzat kendisince degisik eserlerinde belirtildigi gibi, bu 6gretiden
sonradan vazgegtigine dair ifadelerine de eserlerinin birgok yerinde rastlanmaktadir.

Ulken felsefe, toplumbilim ve psikoloji gibi toplumsal bilimlerin temel disiplinleri {izerinde

arastiran, sorunlari biitiincii bir yaklasimda ¢ok yonlii irdelemeye calisan ve diisiinceleri zaman iginde

2 Hilmi Ziya ULKEN: Tiirkiye’de Cagdas Diisiince Tarihi, s.340.

»  Hilmi Ziya ULKEN: Tarihi Maddecilige Reddiye, Istanbul Kitabevi, ist., 1981, s.135.
% Hilmi Ziya ULKEN: Tarihi Maddecilige Reddiye, s.134.

27 Hilmi Ziya ULKEN: Tarihi Maddecilige Reddiye, s.166.

% Hilmi Ziya ULKEN: Tarihi Maddecilige Reddiye, s.128.

¥ Hilmi Ziya ULKEN: Tarihi Maddecilige Reddiye, s.119.
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degismeler gosteren bir diigtiniirdiir. Son 6zelliginin kendisi de bilincindedir. Bu durumu her zaman
yeni arayislar icinde oldugunu-belirterek aciklamigtir. Yeni arayislar icerisinde olmak kuskusuz
bilimsel diisiinceye aykir1 degildir. Ulken’in toplumbilim yaklasiminda elestirilmesi gereken nokta, bu
arayiglarn dogrusal bir gelisim izlemeyisi, geriye doniisleri kapsamasi ve telif¢iligi elestirmesine
kargin kendisinin de uzlastirma ¢ikmazina saplanmasidir. Bu yargilara bir 6rnek vermek gerekirse,
1936 wyilinda yazdigi “20. Asir Filozoflar1” adli yapitinin 6nséziinde diisiinsel gelisiminin
“...metafizikten miispet ilimlere, idealizmden materyalizme” dogru ilerledigini sOylerken, 1955
yilinda ise toplumbilimin problemlerinin felsefi bir temele dayandirilmasi gerektigini belirtmekte ve
“bu felsefe ya epistemolojik ya da metafizik tarzda temellendirir ve biz sosyolojiyi metafizik lizerine
kuruyoruz” demektedir.

Farkli diisiinceleri uzlastirmaya yonelmesinin en biiyiik nedeni ise yeni biresimlere ulagmak
tutkusudur. Tirk diigiiniinde felsefe ve toplumbilim alanindaki kuramsal ve uygulamali birikimin
yetersizligi onu Bati’daki gelisimleri izleyerek bu alanda bir temel olusturmaya yonelmistir. Bunu
yaparken de donem donem yeni akimlari yeterince irdelemeye zaman ayirmadan benimsemis ya da

kars1 ¢ikmus, ¢ogu kez de uzlastirmaya ¢alismustir”.

Ulken’in Psikoloji Bilimine Y aklagim

Geng yasta felsefe galismalarma baslayan Hilmi Ziya Ulken i¢in en miihim felsefe insan
ruhunun agiklanmasidir. Ona gore ancak ruh ve mabhiyeti bilindigi takdirde, toplumbilim ve felsefe
konular1 agiklanabilir. Aksi takdirde felsefe ve toplumbilim kisir ¢ekismelerden kurtulamaz.

Hilmi Ziya Ulken’e gore mutlak ruh yoktur. Ancak ruhun kendisi degil faaliyetleri vardir.
Onun i¢in psikolojinin konusu ruh degil, ruhi faaliyetlerdir. Ruh sonlu bir varliktir. Ruh egya ile
kendisinden ibaret birligin suurudur. Tabiatin birligini temin eder; alemin olgunlugu esyanin son
ucudur. Tabiat biitiin dehasin1 ve kudretini ruh ile meydana koymustur. Medeniyet onun eseridir;
felsefe ruhun hiirliigiiniin sonucudur ve ondan dogmustur.

Ruh gizlilikleri veya sirlar1 saklayan bir varlik degildir. Onda esrar ve karanlik yoktur. Ruh,
actkligm ve aydmligm en olgun halidir. Alemin karanlik, gizli ve bulanikligi ruhla acikhiga
kavusturulabilir. Ruh ile perisanliga diizen ve karanliga 1sik verebilir. Ruh alemin aynasidir. O ne
kadar temiz ve agik ise, i¢indeki akisleri de o derece belli ve gergektir. Hakikat ruhta ve ruh her
yerdedir’".

Hilmi Ziya Ulken’in psikolojisinde insan yap itibar1 ile {i¢ boyutlu bir gériiniime sahiptir.
Bunlarda; ruh, beden ve cevredir. O insanin bu ii¢ realitenin disinda diisiinilemeyecegini 1srarla
savunur. Bu {i¢ realiteyi hem birbirlerinin zitt1 ve hem de birbirinin tamamlayicisi olarak goriiniir. Bu
ii¢ gergegin catismasi, bizim, degerler alemimizi, kavramlarimizi, akil prensiplerimizi meydana
getirir. Bilhassa ¢evrenin insan yapisi {izerindeki etkisi insan ruhiyatinin gelismesinde 6nemli bir

faktordiir. Ona gore sahsiyetimizi hemen hemen c¢evrenin beden ilizerinde yapmis oldugu etkiye

3 Emre KONGAR: A.g.e., 5.203-204.
3! Hilmi Ziya ULKEN: Ask Ahlak, Ulken Yay., Ist., 1971, 5.23.
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borgluyuz. Fakat insanin bedeni ¢evrenin baskilarini almaya hazir bir balmumu degildir; ¢evrenin
baskilarin1 karsilamaya muktedirdir. Ulken, her ne kadar ¢evre ve beden iliskisinde, birini degerine
tercih etmiyor goriinse de, vardigi sonuglar itibariyla gevreye 6ncelik tanidig agiga ¢ikmaktadir”.
Gestalltcilarm Ulken’in psikolojik goriislerini etkiledigi de goriilmektedir. Ancak Kohler’in
mekanik diizenle dinamik diizen arasinda zitlik kurmasi ve yalniz dinamik goriise baglanmasina itiraz
eder. Bunu Kohler’in yanilmasi olarak degerlendirir. Ciinkii beden ve ruh bir biitiindiir. Beyindeki
bazi zedelenmeler organizma tarafindan zamanla yeniden yenilenebiliyor. Boylece ruhi gorevler de

eskisi gibi yeniden islemeye basliyor™.

Ulken’in Felsefe ile ilgili Goriisleri

Ulken, ilk felsefi c¢aligmalarma, gelenege uygun olarak Aristoteles ile baglamistir.
Aristoteles’in tabakali dlem goriisii, onun toplumbilim goriisiinii etkiledigi gibi, felsefesini de
etkilemistir. Bu etkinin sonucu olarak soylenebilir ki Ulken, sonsuz varlik aleminde tabakal1 bir varlik
anlayisi lizerinde durmustur. Onun deyisi ile bu vahdetle kesret degil, kesretle vahdettir.

Ulken’in fikirlerinin ilk tohumlar1 1925’lerde belirmeye baslamistir. Bu E. Boutrox’un
plirralizmine dayanan sosyo-psikolojik bir insan felsefesidir. Ask Ahlaki’m1 yazdigi siralarda
Spinoza’nin etkisinde kalmis, Hegelci diyalektikten hareket aliyordu. Ancak bu kitabin bel kemigini
Hegel’i tenkit ederek, Hegel’in fikirlerinde esasli degisiklikler yapan Venedetto de Crose’un goriisleri
teskil ediyordu. Spinoza’yr bu yazarla tamamlamaya calismistir. Fakat daha sonra Nietzsche ve Yeni
Kantg¢1 filozoflarin etkisiyle “passion” iizerinde durmustur. Passiyonu biitiin fiillerimizin hareket
noktast olarak almaktadir. Ulken, Venedetto de Crose’u daha 1922’lerde hocast Mehmet izzet’in
tavsiye ve etkisiyle okumaya baslamistir. Buda Hilmi Ziya Ulken’in ahlak konusunda hocast Mehmet
izzet’in etkisinde oldugunu géstermektedir®®.

Ulken, psikolojide ve toplumbilimde oldugu gibi, felsefede de her tiirlii ircac1 goriise karsidir.
Onun i¢in felsefe ne tabiat ve insan ilimlerinden birine veya biitiiniine ne de degerlerden birine (sanat,
ahlak, din) irca edilebilir. Onlardan her birinin ayr1 ayri konular1 ve sahalar1 vardir. Felsefe kendi
alanimi, onlarin konulari iizerine derinligine bir bakis ile kavrar prensibi onun son yillara kadar hig¢
vazgecmedigi bir esas olmustur. Yazarm buhrandan kurtularak bu noktaya gelmesinde siiphesiz Max
Scheeler’in, Heidegger’in, Pascal’in, Saint August’in etkisinin biiyiik oldugu gibi, Hume’un, Main de
Biran’in ilk olgu arastrmasi Ulken’i etkilemistir. Ulken, ilk olgu olarak suje-obje birligini koyar.
Ciinkii ona gore dogrudan dogruya ilk kavradigimiz sey, suje-obje biitlinlidiir. Bu bir nevi sezgidir,
derken yazarin Bergson’a yaklastigini1 gérmek kabildir. Ona gore suje-obje biitiinii hem zit ve hem de
bunlar birbirlerinin tamamlayicisidirlar. Insan suje-obje biitiiniinii ayn1 anda kavrayamaz. Birbirine
tercih etmekle digerini golgede birakmis oluruz. Alem sonsuzlar alemidir. Biz var olanlarmn biitiin

basamaklarinda yiikselsek bile yine sinirlarinda kaliriz. Onlar1 ancak dlem kavrami ile asariz. Ciinkii

2 Hilmi Ziya ULKEN: Ask Ahlaki, s.24.
3 Hilmi Ziya ULKEN: Genel Felsefe Dersleri, Ankara Universitesi flahiyat Fak. Yay., Ankara, 1972, 5.122.
*  Eyiip SARAY: A.ge.,s.112.
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bdyle bir agkin varligi asil obje ile agmak miimkiin degildir. Clinkii boyle bir askin varligin asil obje
ve sujeyi kusatic1 ozelliklere sahip olmasi gerekir. Bu ise askin bir Dyadedir. Askin obje ile ancak
inanma ile temasa gelebiliriz. Ciinkii o biitiin diisiinme ve bilme giiclerini asar. Askmn obje Ulken’in
felsefesini dilalizmden kurtarir. Zaten kendisinin de belirttigi gibi askin obje onun felsefesinin ¢ikis
noktasidir™.

Ulken, insanm var olmasimi diger insanlarm var olusuna baglar. Bu ise dlemde var olmaktir.
Yazarin burada kullandig1 bu ifade Karl Jaspers’de de vardir. Ancak Ulken alemde var olmak derken
insanin iki manzarasini birden ele alir. Yani insan1 bir yani ile toplum bir yani ile fert olarak goriir.
Fert ve toplum alan1 ayni1 insani varliktir. Karl Jaspers ise bunlar1 ayr1 ayr1 yerlere koyar. Once ayr1
ayr1 olan fertlerin sonradan birleserek toplumu meydana getirdigini ileri siirmektedir. Ulken’e gore
bilgi ve varlik gibi paradoks bir gériiniime sahiptir. O da suje-obje biitiinii halinde alimmaktir. Bilgi de
akil disidir. O da ancak askm obje ile anlagilabilir. Bilgi bizi alternatifler karsisinda birakir. Insan ya o
yahut bu alternatiflerden birini segmek durumundadir. insan her iki alternatifi birden kavramaktan
acizdir. Bu yiizden bilgi teorisi ile varlik kavranamaz. Bilgi sinirli ve sonlu olmakla beraber, mutlak
varliga yonelir ve ona dayanir. Bu da zit ve tamamlayict varligi kusatan askin varliktir. Hilmi Ziya
Ulken’in varoluseu felsefesi temelde mutlak varliga dayanir. Boylece o felsefesini mutlak

siiphecilikten ve ¢ikmazdan korumus olmaktadir®®.

Ulken’in Eserleri

Hilmi Ziya Ulken’in eserleri ve makaleleri esas itibariyla ii¢ konuda toplanabilir. Bunlar
psikoloji, toplumbilim ve felsefedir. Fakat fikirlerinin gelismesi bakimindan eserleri ve makaleleri
birbirini tamamlar ve bir biitiin tegkil eder. Bu bakimdan yazarin eser ve makalelerini kesin hatlarla
psikolojiye ait olanlar diye ayirmak oldukea giigtiir. Birkag nokta dikkate alinarak yazarin eserlerini ve

makalelerini su boliimlere ayirmak, pratik olmasi bakimindan daha yerinde olacaktir.

Toplumbilim ile ilgili eserleri
b. Felsefe ile ilgili eserleri. Onlarda iki boliime ayrilabilir:
a. Sistematik felsefe ile ilgili olan eserleri
b. Felsefe Tarihi (Tiirk-islam Felsefesi) ile ilgili olan eserleri
Yabanci dilde yayinlanmis eserleri

d. Romanlan

a. Toplumbilim ile ilgili Eserleri
1. igtimaiyat Hakkinda Iptidai Malumat (G. Richard’dan terciime), Istanbul, 1924, 134 sf.
2. Umumi I¢timaiyat, Istanbul, 1931
3. Ictimai Doktrinler Tarihi, Istanbul, 1940, 342 sf.

3 Eyiip SARAY: A.ge.,s.113.
36 Eyiip SARAY: A.ge.,s.113.
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Dini Sosyoloji, Istanbul, 1943, 180 sf.

Resim ve Cemiyet, Istanbul, 1943 58 sf., 32 plan veya sema
Sosyoloji (Umumi Igtimaiyatin ikinci baskist), Istanbul, 1943, 288 sf.
Yahudi Meselesi, Istanbul, 1944, 244 sf.

Milletlerin Uyanisi, Istanbul, 1945, 88 sf.

Sosyolojiye Giris, Istanbul, 1947, 200 sf.

. Millet ve Tarih Suuru, 1.Baski, Istanbul, 1948

. Tarihi Maddecilige Reddiye, 1.Baski, Istanbul, 1951, 244 sf.

. Sosyoloji Problemleri, Istanbul, 1955, 422 sf

. Diinyada ve Tiirkiye’de Sosyoloji Ogretimi ve Arastirmalar1, Istanbul, 1956, 160 sf.
. Veraset ve Cemiyet, Istanbul, 1957, 163 sf.

. Siyasi Partiler ve Sosyalizm, Istanbul, 1963, 175 sf.

. Degerler, Kiiltiir ve Sanat, Istanbul, 1965, 51 sf.

. Sosyoloji Sozliigii, Istanbul, 1970

. Toplum Yapisi ve Soya Cekme, Istanbul, 1971

b. Felsefe ile ilgili Eserleri

e ® A SV AL DD
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14.
15.

16.
17.
18.

a. Sistematik Felsefe ile ilgili Eserleri

Umumi Ruhiyat, istanbul, 1928 (Eski harflerle, Tas Bask1), 675 sf.

Felsefe Dersleri (Metafizik); Bilgi ve Viicud Nazariyeleri, Istanbul, 1928, 156 sf.
Ask Ahlaki, 1.Baski, Istanbul, 1931, 244 sf (4 Baski yapilmustir)

Felsefe Y1lligy, Istanbul, 1931, (2.Baski, 1931-1932) 376 sf.

Insani Vatanseverlik, Istanbul, 1933, 266 sf.

Telifciligin Tenakuzlari, Istanbul, 1933, 80 sf.

Yeni [Imi Zihniyet, Istanbul, 1934, 200 sf (Bachelard’dan geviri)

[lim ve Felsefe (Moritz Schlick’ten ceviri), Istanbul, 1934, 50 sf.

Metafizik (1.Kitap) (Aristo’dan geviri), Istanbul, 1935, 110 sf.

. Yirminci Asir Filozoflari, Istanbul, 1936, VIII+439 sf.

. Mantik Tarihi, Ist., 1942, 336 sf.

. Lojik Prensipleri ve Muasir Tenkit, (Drnold Remand’dan terciime) Ist., 1942, 207 sf.

. Emil (J.JRoussecu’dan A.R.Ulgener ve S.Giiner ile birlikte kisaltilmis terciime) Ist., 1953,

538 sf.

Ahlak, Ist., 1946, 310 sf.

Tabiat Kanunlarinin Zorunsuzlugu Hakkinda (Emile Boutroux’dan terciime), Ist., 1947,
11+183 sf.

[lliyet Meselesi ve Diyalektik, Ankara, 1938, 30 sf.

Tasavvur ve Psikoloji, Ist., 1946

Felsefeye Giris, Ankara, 1957, 217 sf. (I. Kitap)
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19. Felsefeye Giris, Ankara, 1958, IV+217 sf. (IL.Kitap)
20. Bilgi ve Deger, Ankara, 1965, 429 sf.

21. Etika (Spinoza’dan geviri), Ankara 1946, 409 sf

22. Egitim Felsefesi, Ist., 1967, 330 sf.

23. Varlik ve Olus, Ankara, 1968, X+530 sf.

24. 1lim Felsefesi I, Ankara, 1969, VII+293 sf.

25. Genel Felsefe Dersleri, Ankara, 1972, V+143 sf.

b. Felsefe Tarihi (Tiirk-islam Felsefesi) ile ilgili Eserleri
Tiirk Tefekkiir Tarihi (2 Cilt): 1.Cilt, Ist., 1932, 254 sf., 2.Cilt, Ist., 1933, 281 sf.
Tiirk Filozoflar1 Antolojisi, 1.Cilt, Ist., 1935, 156 sf.
Uyanis Devrinde Terciimenin Rolii, ist., 1935, 385 sf.
Tiirk Mistisizminin Tetkikine Giris, Ist., 1935, 56 sf.
Farabi (Kivameddin Burslan ile birlikte), ist., 1940, 231 sf.
Tiirk Tarihinde Mezhep Cereyanlari, Ist., 1940, 268 sf.
ibni Haldun (F.Z.Findikoglu ile birlikte), Ist., 1941, 320 sf.
Ziya Gokalp, Ist., 1946, VIII+200 sf.
Islam Diisiincesi, Ist., 1946, VIII+662 sf.
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. Islam Medeniyetinde Terciimeler ve Tesirler, Ist., 1947, 410 sf.
. Tirk Kozmogonisi: Tiirk Mitolojisi, Tiirk Hikmeti, Teknik, Tefekkiir, 53 sf.
. Islam Sanat, Ist., 1948, 53 sf.

. Ibni Riisd, Ist., 1951, 52 sf.

. Farabi Tetkikleri (komisyon), ist., 1951, 126 sf.

. Islam Diisiincesine Giris, Ist., 1954, 163 sf.

. Ibni Sina Risaleleri, ist., 1954

. Islam Felsefesi Tarihi (I.Kisim), Ist., 1957, 389 sf.

. Ibni Sina, Ist., 1957, 53 sf.

. Tiirkiye’de Cagdas Diisiince Tarihi (2 Cilt), Ist., 1966, 817 sf.

. Islam Felsefesi, Ankara, 1967, 356 sf.
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c¢. Yabanci Dilde Yayinlanms Eserleri
1. La Pensee de Islam, Ist., 1953, 656 sf.
Qesta b. Luga, Ist., 1933, 352 sf.

Turkish Architectures, Ankara, 1965

2

3. 1Ibni Sina Risaleleri (Fransizcaya), Ist., 1954

4

5. Humanisme des Cultures, Ankara, 1967, 216 sf.

93



Adryaman Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Dergisi
Cilt: 1 Sayi: 1 Aralik 2008

d. Romanlar
1. Posta Yolu, Ist., 1941, 268 sf.
2. Riizgar Gibi Gegti (Margeret Mitchell’den Avni Insel’le birlikte terciime 3 cilt bir arada),
Ist.,1941, 1596 sf.
3. Seytanla Konusmalar, Ist., 1941, 219 sf.
4. Yarmm Adam, Ist., 1943, 380 sf.

Bunlarm disinda Ulken’in 350 makalesi yayinlanmistir. Ayrica yazarm Fransizca ve Tiirkge
yiizlerce kitap tahlili, giinliik gazetelerde yaymlanan yiizlerce makalesi bulunmaktadir. Ayrica,

hazirlayip da heniiz yayinlama firsati bulamamis oldugu eserlerinin de bulundugu tespit edilmistir’’.

7 Emre SARAY: A.ge., 5.16-20.
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